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SUPHEL i ALACAK ve DE GERSIZ ALACAKLAR iCiN HANGI
DONEMDE KAR SILIK AYRILIR ?

Ticari hayatta kimi zaman gergek ve tlizel kisiler gesitli nedenlerle alacaklarini tahsil
etmekte gliclik gekebilmektedir. S6z konusu tahsili zorlagan ticari alacaklarin vergi
uygulamasi karsisinda karsilik ayrilarak gider yazilabilmesi igin bazi sartlarin saglanmasi
gerekmektedir.

VUK.nun 323 lincli maddesinde; "Ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile
ilgili olmak sartiyla;

1-Dava veya icra safhasinda bulunan alacaklar;

2-Yapllan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borglu
tarafindan 6denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek derecede kiiglik alacaklar;
supheli alacak sayilir.

Yukarida yazili siipheli alacaklar icin dederleme giinliniin tasarruf degerine gore
pasifte karsilik ayrilabilir.

Bu karsiidin hangi alacaklara ait oldugu karsilik hesabinda gosterilir. Teminatli
alacaklarda bu karsilik teminattan geri kalan miktara inhisar eder. Sipheli alacaklarin
sonradan tahsil edilen miktarlari tahsil edildikleri dénemde kar-zarar hesabina intikal ettirilir."

Denilmektedir.

Buna gore siipheli alacak karsidi ayriimasinda aranan ilk sart, s6z konusu alacagin ticari ve
zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmalidir. Ticari ve zirai kazancin elde
edilmesi ile ilgili olmasindan kasit, alacagin ticari isle ilgili olmasi, s6z konusu alacagin daha
once gelir yazilmig olmasidir. Dolayisiyla isletmenin gergek bir faaliyetine dayanmamis, ticari
is ve isletme ile ilgisi bulunmayan, isletmenin karini etkilememis, isletme sahibinin sahsi
nitelikteki alacaklarinin tahsilinin stipheli veya degersiz hale gelmesi durumunda bu nitelikteki
alacaklarin gider kaydedilmesi miimkiin degildir. Ornegin, Gelir tablosu ile iligkilendirilmemis
olan gesitli kisilere verilen borglar, personel borglar ve avanslari, is avanslari, ortaklardan
alacak gibi alacaklar icin slipheli alacaklar karsihgi ayrilamaz.

Diger taraftan, alacagin tahsili glicligiiniin, objektif olarak inandirici belgelerle ortaya
konmasi, stipheli alacak uygulamasi agisindan ikinci 6nemli sart olup, kanun koyucu sipheli
hale geldigi ileri sirilen alacagin, ciddi olarak takip edildiginin yargidan veya icra
organlarindan alinacak belgelerle tevsikini 6ngdrmustir. Tahsil edilemeyen alacak igin sadece
icra takibine baslanip dosya numarasi alinmasi karsilik ayirmak icin yeterli degildir. Sonraki
yilllarda da alacagin ciddi olarak takip edildiginin mahkeme veya icra dairesindeki dosya ile
ispatlanmasi gerekmektedir.



ISIK B KR

YEMINLI MALI MUSAVIRLIK TR n e
VE BAGIMSIZ DENETIM A.S§.

Supheli alacak karsiigi ayriimasi, alacagin sipheli hale gelmis olmasi durumunda
mimkindir. Dolayisiyla, mahkemeye dava, icraya takip dilekgesinin verilmis olmasi, alacagin
dava veya icra safhasina intikal ettigini gosterir. Ancak sekli bir basvuru alacagin stipheli
sayllmasi igin yeterli degildir.

Bu nedenle, bir alacagin stipheli alacak niteligini kazanabilmesi icin basvurudan sonra
davanin mahkemece gorilmekte olmasi, icraya intikal eden ihtilafin da 6deme emrine
baglanmis olmasi gerekir. Borglunun, mahkemeden iflasin ertelemesi karari almasi halinde de
stipheli alacak karsiligi ayrilmasi miimkiindir. Bu asamalara gelmemis alacaklar igin karsilik
ayrilamaz.

Bahse konu 323. Maddede karsilik ayirma zamani acik olarak belirtilmemis olup "Sipheli
alacaklar icin degerleme giniinin tasarruf dederine gore pasifte karsilik ayrilabilir."
Denmistir. Bu sekilde vyer alan hiikiim, mikelleflerin diledikleri yilda stipheli alacak karsiligi
ayirabilecekleri biciminde degil, alacagin sipheli hale geldigi yiln degerleme gliniinde karsilik
ayirabilecekleri biciminde anlasiimasi gerekmektedir.

Ayrica, stpheli alacak karsihdi ayirma islemi segimlik bir hak olup ancak alacagin siipheli hale
geldigi yil icin ayrnilmasi gerekmektedir. Baska bir deyisle, icra takibinin basladigi veya dava
aclldidi  yilda stpheli alacak karsiligi ayriimasi gerekmekte olup sonraki yillarda karsilik
ayrilmasi mimkiin degildir. Bu konu, uzun yillar dava konusu yapilmis, Danistay zaman
zaman lehte ve zaman zaman da aleyhte kararlar verebilmistir. Nihayetinde , Bu konuda son
s6zl Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu (DVDK) sdyleyerek dava ve icra safhasindaki bir
alacaga sonraki yillarda karsilik ayrilamayacadi yoniinde Karar vermistir. DVDK, 2006 yilinda
vermis oldugu Kararin gerekgesinde, stipheli alacak karsiliginin, ancak alacagin siipheli hale
geldigi yilda ayrilabilecegi, sipheli alacak karsihdi ayirmanin ylkimlilerin ihtiyarina
birakilmasinin, onlari en cok kar sadladiklar yilda sipheli alacak karsiidi ayirma yoluna
itecegi, bunun ise kanun koyucunun amacina aykiri diisecegi yéniinde degerlendirmelere yer
vermigtir.

DEGERSiZ ALACAK NEDIR ?

Ote yandan, 213 Sayili Vergi Usul Kanununun, "Degersiz Alacaklar" baslikli 322'nci
maddesinde; "Kazai bir hilkkme veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline artik imkan
kalmayan alacaklar degersiz alacaktir.

Degersiz alacaklar, bu mahiyete girdikleri tarihte tasarruf degerlerini kaybederler ve
mukayyet kiymetleriyle zarara gegirilerek yok edilirler. Isletme hesabi esasina gore defter
tutan mikelleflerin bu madde hiikmine giren degersiz alacaklar, gider kaydedilmek suretiyle
yok edilirler." hiikmtine yer verilmistir.

Anilan madde hiikmiiniin tetkikinden de anlasilacagi lizere; bir alacagin degersiz sayilabilmesi
icin hakkinda ya bir yargi kararinin olmasi ya da kanaat verici bir vesikanin bulunmasi gerekir.
Kanaat verici vesikadan kasit ise, alacagin tahsilinin imkansiz oldugunun belge (izerinden
anlasiimasidir. Vergi mevzuatimizda, kanaat verici vesikalarin neler oldugu hususunda kesin
bir hikim olmamakla birlikte, gerek Danistay'a intikal eden ihtilaflar sonucu verilen
kararlarda, gerekse Gelir Idaresi Baskanli§i uygulamalarinda; alacaktan vazgecildigini
gbsteren ve inandirici olan anlasmalar ve benzeri vesikalar (mektup, muhabere evraki ve
yazili her tirlii belge gibi), borglunun kesin olarak yurt disina ¢ikmis oldugunu gdésteren
belgeler, mahkemelerce borglu hakkinda verilmis "Gaiplik Karan" gibi belgelerin kanaat verici
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vesika olarak kabul edildigi gorilmektedir. Aciz vesikasina istinaden alacagin degersiz alacak
olarak gider yazilmasi kabul edilmemigtir.

Yargisal bir hilkkme dayanarak alacagin degersiz hale gelmesi igin s6z konusu alacagin tahsili
icin bitiin kanuni yollara basvurulmakla birlikte alacagin 6denmesinin ya da 6denmesini
istemenin imkansiz oldugunun bir mahkeme karar ile tespit edilmis olmasi zorunludur.
Ornegin, konkordato, iflas, tasfiye sonucunda alacagin tahsil kabiliyetinin olmadiginin belge
ile ispatlanmasi halinde bu alacaklar degersiz alacak olarak gider yazilabilir.

Bunlara ilave olarak, alacagin degersiz hale geldigi yil hesaplarina zarar olarak yazilmasi
gerekmekte olup, ilgili oldugu yilda zarar yaziimayan alacagin sonraki yillarda dikkate
alinmasi da mimkin bulunmamaktadir.

Yapilan icrai takibatlar, kanaat verici bir vesika olarak goriilmediginden alacaklarin degersiz
alacak olarak gider yazilmasi mimkin degildir.

Asadida "kazai bir hiikkme veya kanaat verici bir vesikaya” &rnekler verilmistir.

-Borglunun herhangi bir mal varligi birakmadan 6limi veya mirasgilarin mirasi
reddettiklerine dair mahkeme karari.

-Borglu aleyhine alacakli tarafindan agilan davanin kaybedildigine dair mahkeme karari,
-Mahkeme huzurunda alacaktan vazgegildigine iliskin olarak diizenlenmis belgeler,
-Alacaktan vazgegcildigine dair konkordato anlasmasi,

- Inandiricl sebepleri olmak sartiyla alacaktan vazgecildigini gdsteren anlasmalar, (Alacaklinin
tek tarafli irade beyani ile alinmasindan vazgecilen alacaklarin, degersiz alacak olarak zarar
kaydi mimkiin degildir.)

-Ticaret mahkemesince borglu hakkinda verilmis ve ilgili masa tarafindan tasfiyeye tabi
tutulmus bulunan iflas kararina iligkin belgeler.

Diger taraftan aciz vesikasi, alacagini alamamis olan alacakliya, édenmeyen alacak miktari
icin verilen bir belgedir. Bu belgenin verilmesi ile alacaklinin alacagi son bulmaz, hatta
alacaklinin durumu kismen kuvvetlendirilmis olur. Baska bir deyisle aciz belgesi Icra Iflas
Kanununun 68 inci maddesi anlaminda borg ikrarini iceren bir belge olup, alacagin degersiz
olduguna iliskin bir vesika degildir.

YURT DISINDAN DOVIZ CINSIDEN OLAN SUPHELI ALACAKLAR ICIN DE
KARSILIK AYRILABILiR

Gelir Idaresi Baskanligi'nin déviz cinsinden yurt disi alacaklarla ilgili olarak verdigi bir Ozelge
sOyledir: “... Yurt disindan olan alacaklarin stipheli hale geldiginin ispatlanabilmesi igin ticari
is yapilan firmanin mukim oldugu Ulkenin mahkemelerinde dava acllmasi veya icra takibinde
bulunulmasi gerekmektedir. Yurtdisindan olan alacaklarin donem sonunda degerlemesi
nedeniyle olusacak kur farklari da asil alacagin akibetine tabi oldugundan asil alacak siipheli
hale geldikten sonra bu alacaga bagh olarak olusan kur farklari icin de slipheli alacak karsiligi
ayrilmasi midmkiin bulunmaktadir. Yukarda yapilan aciklamalar gergevesinde, yurt disindan
olan alacaklariniz igin is yaptiginiz firmanin mukim oldugu (lkenin mahkemelerinde dava
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acllmasi veya ilgili lilkenin icra mevzuati uyarinca icra takibine baslanilmasi halinde alacagin
Vergi Usul Kanunu’nun 323. maddesine gore stipheli hale geldigi kabul edilebilecek olup stz
konusu takiplere baslanildigi hesap déneminde karsilik ayrilmasi mimkiin bulunmaktadir...”
Yurt ici alacaklarda oldugu gibi yurt disi alacaklar icin de dava agilmasi baslangicta karsilik
ayirmak icin yeterli olmakla birlikte sonrasinda davanin takibi énem arz etmektedir. Slipheli
alacak karsiligi ayirmak icin gostermelik dava acgilmasi karsilik ayirmak icin yeterli degildir.
Sonrasinda davanin ciddi bir sekilde takip edildiginin belgeleri ile birlikte ispatlanmasi
gerekmektedir.

Saygilarimizla



